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Zusammenstellung: Rechtsanwiltin Andrea Nagel, Regensburg

1.

Beitridge in Zeitschriften und Sammelwerken

Allgemeines
P. Derleder, Vermbgensdispositionen nach Heimunterbringung. Die
Vermengung der Interessen von Vollmachtgebern und Bevoll-
michtigten, NJW 2012, 2689-2694
Lebensgemeinschaften/-partnerschaften

R. Bomelburg, Die eingetragene Lebenspartnerschaft — ein iiberhol-
tes Rechtsinstitut?, NJW 2012, 2753-2758

[Siehe auch Nrn. 108, 114, 116, 117]

6.

Eherecht

L. Bergschneider, Ehevertragliche Festlegung der Nichtberticksichti-
gung privilegiert erworbener Vermdogensgegenstinde [Anmerkung
zu OLG Niirnberg, Beschluss v. 16.2.2012 — 9 UF 1427/11 —,
FamRZ 2012, 1710], MittBayNot 2012, 390-394

T. Bischopink / H. Hoppach, Arbeitsrechtliche Aspekte des neuen
Versorgungsausgleichsrechtes, BB 2012, 2369-2375

C. Breuers, Der Anspruch geschiedener oder getrennt lebender
Eheleute auf Ubertragung des Schadenfreiheitsrabatts der Kfz-Ver-
sicherung, FuR 2012, 462—-464

N. Dethloff, Der deutsch-franzosische Wahlgiiterstand. Wegbereiter
fiir eine Angleichung des Familienrechts?, RabelsZ 2012, 509 -539
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7.

10.

11.

A. Everts, Der private Darlehensvertrag — Investitionssicherung in
Ehe, Partnerschaft und Familie (Teil II) [Teil I, MittBayNot 2012,
258], MittBayNot 2012, 337-344

W. Kogel, Auskunftsanspriiche zum Zugewinn. Das vom Gesetzge-
ber vorprogrammierte Antragschaos, FF 2012, 346-349

R. Menzel, Uberlagerung des Gesamtschuldnerausgleichs durch die
eheliche Lebensgemeinschaft [Anmerkung zu OLG Thiiringen, Be-
schluss v. 8.12.2011 — 1 UF 396/11 —, FamR Z 2012, 1056], Mitt-
BayNot 2012, 394-397

E. Sarres, § 1357 BGB — eine Verpflichtungsnorm mit Uberra-
schungen, FamRB 2012, 288-290

P. Schwolow, Zugewinnausgleich und die Ubertragung von Vermo-
gensgegenstanden, FuR 2012, 460—462

[Siehe auch Nrn. 61, 69, 85, 86, 90, 91, 95, 96, 99, 100, 101, 107,

109, 112, 117, 119, 127]
Unterhaltsrecht

12. J. Ebert, Verlingerung des Betreuungsunterhalts aus kindbezogenen

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

Griinden bei drei Kindern/Verwendung einer Abfindung fiir den
Unterhalt [Anmerkung zu BGH, Urteil v. 18.4.2012 — XII ZR
65/10 —, FamR Z 2012, 1040], FF 2012, 365-370

E Finke, Auslandseinsatz eines unterhaltspflichtigen Berufssolda-
ten/Verwirkung von Betreuungsunterhalt bei Kind aus neuer Part-
nerschaft [Anmerkung zu BGH, Urteil v. 18.4.2012 — XII ZR
73/10 —, FamRZ 2012, 1201], FF 2012, 359-365

H.-U. Graba, Der Faktor Zeit im Unterhaltsrecht — Besprechung
von BGH, Urt. v. 11.07.2012 — XII ZR 72/10 [FamRZ 2012,
1483] —, FamFR 2012, 411413

H.-U. Graba, Reihenfolge der Priifung von § 1578b und § 1581
BGB bei der Drittelmethode, FF 2012, 341-345

S. Liider, Die Rechtsprechung des BVerfG zur Frage der Zurech-
nung fiktiver Einkiinfte beim Kindesunterhalt — Besprechung von
BVerfG, Beschliisse vom 18.06.2012 — 1 BvR 1530/11, 1 BvR
2867/11 und 1 BvR 774/10 [FamRZ 2012, 1283] —, FamFR
2012, 409411

R. Schauwienold, Verwirkung des Trennungsunterhalts bei verfes-
tigter Lebensgemeinschaft vor Ablauf von zwei Jahren [Anmerkung
zu AmtsG Witten, Beschluss v. 23.5.2012 — 23 F 23/12], FF 2012,
371-374

R. Schilling, Der Betreuungsunterhalt in der Rechtsprechung des
XII. Zivilsenats des Bundesgerichtshofs, FuR 2012, 454 -460

M. Wellenhofer, Verwirkung des nachehelichen Unterhalts [Anmer-
kung zu BGH, Urteil v. 15.2.2012 — XII ZR 137/09 —, FamRZ
2012, 779], JuS 2012, 845-847

C. Wenne, Abinderung eines Unterhaltsvergleichs/Kompensation
von ehebedingten Nachteilen in der Altersversorgung [Anmerkung
zu BGH, Urteil v. 7.3.2012 — XII ZR 145/09 —, FamRZ 2012,
951], FF 2012, 350-353

[Siehe auch Nrn. 87, 88, 118]
Kindschaftsrecht

E. Faber, Sorge- und Umgangsrecht bei Umzug oder geplanter
Auswanderung des betreuenden Elternteils, FuR 2012, 464-468

W. Keuter, Erzwungene Gemeinsamkeit? Elterliche Sorge nicht
verheirateter Eltern, ZRP 2012, 171-174
P-C. Kunkel, Aktuelle Rechtsprechung des EGMR zum Kind-

schaftsrecht unter besonderer Berticksichtigung der Interessenver-
tretung fiir Kinder, FPR 2012, 358-362

C.-M. Leeb / M. Weber, Das Sorgerecht nicht miteinander verhei-
rateter Eltern unter besonderer Berticksichtigung der Titigkeit des
Verfahrensbeistands (Teil 1). Bisherige Erfahrungen aus der Praxis
seit dem Urteil des BVerfG vom 21.07.2010 [FamRZ 2010,
1403], ZKJ 2012, 344-347

W. Riiting, Pflegekinder, Riickfiihrung in die Herkunftsfamilie,
Umgang, FPR 2012, 381-385

M. Wellenhofer, Vertretung des Kindes im Vaterschaftsanfechtungs-
verfahren [Anmerkung zu BGH, Beschluss v. 21.3.2012 — XII ZB
510/10 —, FamRZ 2012, 859], JuS 2012, 945-947

[Siehe auch Nrn. 29, 80, 81, 82, 84, 89, 92, 98, 101, 104, 113, 121, 122]

27.

28.

29.

30.

Jugendhilferecht

P. Bringewat, Strafrechtlich relevante Fehler bei der ,,Einschitzung
des Gefihrdungsrisikos* nach § 8a SGB VIII, ZK]J 2012, 330-336
D. Eschelbach, Anwendungsbereich von § 86 Abs. 6 SGB VIII:
Vollzeitpflege, Sonderpflege, Gastfamilien, Projektfamilien, Erzie-
hungsstellen, Kleinstheime, Kinderhiuser ..., JAmt 2012, 440-445
H. Kuttler, Aufmerksamkeit ohne Alarmismus: alkoholintoxikierte
Jugendliche im Krankenhaus und Kindeswohlgefihrdung, JAmt
2012, 448-456

P. Marquard, Leistungen der Kinder- und Jugendhilfe im Span-
nungsfeld von Professionalitit, Kostendruck und Steuerungsmodel-

len, JAmt 2012, 434—440
Adoptionsrecht

E Wall, Unwirksamkeit eines Adoptionsbeschlusses, durch den die
Annahme eines Erwachsenen von zwei Geschwistern ausgespro-
chen wird, StAZ 2012, 280281

[Siehe auch Nrn. 43, 115, 123]

Vormundschafts-, Betreuungs- und Pflegschaftsrecht

32.

33.

34.

35.

36.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.
48.

G. Dodegge, Die Entwicklung des Betreuungsrechts bis Anfang Juni
2012, NJW 2012, 2932-2938

S. Johnson, Verfahrensbeistandschaft — ein Praxisbericht, FPR 2012,
377-380

N. Koritz, Verfahrensbeistandschaft bei hochstrittiger Elternschaft
und Umgang der Kinder. Reicht die Bestellung eines Verfahrens-
beistands aus?, FPR 2012, 385-387

U. Kuleisa-Binge, Verfahrensbeistandschaft, Erginzungspflegschaft
und Umgangspflegschaft. Gemeinsamkeiten und Unterschiede —
wann soll wer bestellt werden?, FPR 2012, 363-365

K. Lack / L. Salgo, Entwicklung der Verfahrensbeistandschaft seit
Inkrafttreten des FamFG. Empirische Grundlagen, Rechte und
Pflichten des Verfahrensbeistands, FPR 2012, 353-358

W. Lesting, Die Rechtsprechung in Unterbringungssachen nach
dem FamFG, FGPrax 2012, 139-142

I. Oevermann, Vergiitung des Verfahrensbeistands — Ist-Zustand und
kiinftige Entwicklung, FPR 2012, 370-373

D. Pauling, Die fehlende Gesetzesgrundlage flir eine betreuungs-
rechtliche Zwangsbehandlung und ihre Folgen — Besprechung von
BGH, Beschl.v.20.06.2012 — XII ZB 99/12 u. XII ZB 130/12
[FamRZ 2012, 1366], FamFR 2012, 385-387

R. Prenzlow, Mitwirkung des Verfahrensbeistands am Zustande-
kommen einer einvernehmlichen Regelung — was ist daraus ge-
worden?, FPR 2012, 366-369

U. Seifert, Vertrauensschutz bei der Betreuervergiitung, Rpfleger
2012, 487-488

[Siehe auch Nrn. 52, 110, 111]

Namensrecht

R. Hepting, Entwicklungen des Namensrechts im internationalen
Vergleich — Zugleich eine Besprechung von Bergmann/Ferid/
Henrich, Internationales Ehe- und Kindschaftsrecht, Lieferungen
171 bis 191 (Mai 2007 bis Mai 2011), StAZ 2012, 257-264

S. Molls, Reformbedarf im Namensrecht der Erwachsenenadop-
tion, ZRP 2012, 174-178

[Siehe auch Nr. 102]

Erbrecht

M. Bonefeld, Die Auswirkungen der Aufgabe der Theorie von der
Doppelberechtigung fiir die Praxis. Eine Anmerkung zum Urteil
vom 23.Mai 2012 des BGH — IV ZR 250/11 [FamRZ 2012,
1383], ZErb 2012, 225-227

E Dietz / L. Spall, Das Behindertentestament im Vollzug: Erste
Schritte nach dem Erbfall, ZEV 2012, 456—461

E M. Grofle-Wilde, Die Rechtsprechung zum Erbrecht 2011/2012,
MDR 2012, 10131018

S. Herzog, Das zentrale Testamentsregister, ErtbR 2012, 294-298

T. Ihrig, Vermittlung der Auseinandersetzung des Nachlasses durch
den Notar, MittBayNot 2012, 353-366
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49. R. Kanzleiter, Die Abschichtung eines Miterben, der aus einer Er-  72.  A. Sommer, Die Rechtsstellung des Kindes im familiengerichtlichen
bengemeinschaft ausscheiden mdochte: Lisst sich diese Fehlent- Verfahren, FPR 2012, 374-377
wicklung noch stoppen?, ZEV 2012, 447-450 [Siehe auch Nrn. 90, 96, 101, 125]
50. C. Keim, Grenzen der erginzenden Auslegung eines Erbvertrages .
[Anmerkung zu OLG Diisseldorf, Beschluss v. 6.12.2011 —1-3 Wx Sozialrecht
261/11 —, FamR Z 2012, 823], MittBayNot 2012, 397-400 73. S. Rixen, Kein Kita-Platz trotz Rechtsanspruch? Zum Aufwen-
51. C. Keim, Die freiwillige Freigabe von Nachlassgegenstinden durch dungsersatz bei selbst organisierter Kinderbetreuung, NJW 2012,
den Testamentsvollstrecker, ZEV 2012, 450—-456 2839 -2844
52. B. Kunittel, Erbausschlagung durch den Amtsvormund — Neuartiges Steuerrecht
Fri 1 h FamFG al 1 in, JAmt 2012 —
nSthOb en‘1 dure da's am' G asSto'perstch,J me 2012, 445-448 74. G. Crezelius, Vom Erblasser herriihrende Steuerschulden flir das
53. A. Lichtenwimmer, Pflichtteilsberechtigung eines entfernteren Ab- Todesjahr sind Nachlassverbindlichkeiten [Anmerkung zu BFH,
kémmlings trotz Erb- und Pflichtteilsverzichts und testamentari- Urteil v. 4.7.2012 — II R 15/11 - FamRZ 2012, 1638], ZEV
scher Alleinerbelinsetzung des niheren Abkommlings [Anmerkung 2012, 500-504
BGH, Urteil v. 27.6.2012 — IV ZR 239/10 —, FamRZ 2012, .
= mer v am 75. C. Felten, (Teil-)Reform des Erbschaftsteuerreformgesetzes 2008?
1379], ZEV 2012, 474-478 "
) ) . Zu den geplanten Anderungen des Erbschaft- und Schenkung-
54. C. Osterloh-Konrad, Rechtsgrundlagen flir Informationsanspriiche steuergesetzes im Jahressteuergesetz 2013, BB 2012, 2275-2278
im Erbrecht, ErbR 2012, 299-306 , . . .
) o ) ) . 76. O. Fleischer, Aktuelle Entwicklungen zum Stimmrecht des Niel3-
55. G. Orte, K@ne Abhanglglfelt des Pﬂ1chttellsergaxlzungsanspruchs brauchers am Anteil einer Personengesellschaft im Zivil-, Ertrag-
von der Pflichtteilsberechtigung zur Zeit der Schenkung [Anmer- und Erbschaftsteuerrecht, ZEV 2012, 466—470
kung zu BGH, Urteil v. 23.5.2012 — IV ZR 250/11 —, FamRZ . L . .
2012, 1383], ZEV 2012, 478-482 77. H.-U. Viskorf, Schenkungsteuer bei Leistungen zwischen einer Ka-
} T ’ ) pitalgesellschaft und ihren Gesellschaftern oder Dritten, ZEV
56. R. Pauli, Stiftung und Testamentsvollstreckung als Gestaltungsmit- 2012, 442-447
tel zur Sicherung des Erblasserwillens, ZEV 2012, 461-466
57. C. Rodert / E Dillmann, Das Behindertentestament — Ein ,,Klassi- Medizin / Psychologie
ker* bleibt lebendig, ZfF 2012, 193-205 78. C. Brandes, Kinder und Eltern nach der Trennung. Hinfithrung zu
58. E. Sarres; Das Scheidungsmandat: Erbrechtliche Interventionen einer sozialpidagogischen Lésung, ZK] 2012, 347-351
durch Gestaltung, FamFR 2012, 387-389 79. R.. Jiitte, Die Rolle der Arzte im Diskurs iiber die Beschneidung —
59. U. Schulz, Erbunwiirdigkeit gem. § 2339 Abs. 1 Nr. 1 BGB bei oder: was lehrt uns die Medizingeschichte?, Kinder- und Jugend-
Totschlag im minder schweren Fall (§ 213 StGB)?, ErbR 2012, arzt 2012, 520-523
276-279
60 Siebert, Der Pflichtteil h ber dem B Strafrecht
. H. Siebert, ichtteilsergi i - L . P .
revert, Ler ATl g izIngansprich gegenber cem Be 80. E. Bernat, Die rituelle Beschneidung nichteinwilligungsfihiger
schenkten?, ErbR 2012, 271-275 . . . .
n ) Knaben. Zugleich eine Besprechung des Urteils des LG Koln v.
61. S. Stc?de, Der deuts;h—franzosgche Erbfall: Das Ferienhaus und 7.5.2012, 151 Ns 169/11 [FamRZ 2012, 1421], EF-Z 2012, 196—
sonstiges Vermdgen in Frankreich, ErbR 2012, 262-270 199
62. ]. Tersteegen, Drittzuwendungen an den Heimtriger — zugleich An- 81. W. Hassemer, Zwar & Aber — Zwischenruf zum Beschneidungs-
merkung zu BGH 26. Oktober 2011 [FamRZ 2012, 28] —, recht, ZRP 2012, 179—181
RNotZ 2012, 376-380 ) .
) 82. M. Jahn, Zirkumzision als Korperverletzung [Anmerkung zu LG
63 A. Teschner, Abkehr des BGH von der sog. , Theorie der Doppel- Kdln, Urteil v. 7.5.2012-151 Ns 169/11 —, FamRZ 2012, 1421],
berechtlgung im Pﬂlchttellerganzungsrecht — Anmerkung zu JuS 2012, 850-852
BGH, Urteil v. 23. Mai 2012, IV ZR 250/11 [FamRZ 2012, . .. L .
1383], ErbR 2012, 249 F,, ErbR 2012, 307-309 83. K. La'c/e, Rechtliche Uberlegungen zur religiés motivierten Be-
. . . schneidung von Jungen im Kindesalter, ZKJ 2012, 336-343
64. P. W. Tollmer, Die neue europaische Erbrechtsverordnung — ein .
Uberblick, ZErb 2012, 227-234 [Siehe auch Nrn. 27, 97]
65. R. Zimmermann, Testamentsformen: ,, Willkiir" oder Ausdruck ei- Internationales Privat- und Verfahrensrecht
ner Rechtskultur?, RabelsZ 2012, 471-508 84. A. Dutta / A. Schulz, Erste Meilensteine im europiischen Kind-
[Siche auch Nrn. 74,75, 76, 77, 116] schaftsverfahrensrecht: Die Rechtsprechung des Europiischen Ge-
P tand ht richtshofs zur Briissel-Ila-Verordnung von C bis Mercredi, ZEuP
ersonenstandsrec 2012, 526-559
66. A. Rauhmeier F{.echtswahlerk']ar}lng gemal Art. 10 Abs. 3 Satz 1 85. U. P. Gruber, Scheidung auf Europiisch — die Rom III-Verordnung,
Nr. 1 EGBGB fiir einen Volljahrigen, StAZ 2012, 281-284 [PRax 2012, 381-392
Verfahrensrecht 86. J. Stiirner, Die Rom III-VO — ein neues Scheidungskollisionsrecht,
67. R. Greger / H. Weber, Das neue Giiterichterverfahren. Arbeitshilfe Jura 2012, 708-713
fiir Richter, Rechtsanwilte und Gerichtsverwaltung, MDR-Son- 87. M. Weber, Die Grundlage der Unterhaltspflicht nach dem Haager
derheft 18/2012, S. 3-32 Unterhaltsprotokoll, ZfRV 2012, 170-173
68. J. Hohmann, Das neue Mediationsgesetz, FamRB 2012, 285-288 88. M. Weber, Die privilegierten Unterhaltsanspriiche nach Art. 4 des
69. W. Kogel, Das juristische Labyrinth der Erlsverteilung bei der Tei- Haager Unterhaltsprotokolls, EF-Z 2012, 204-207
lungsversteigerung des Familienheims — zugleich Anmerkung zu [Siehe auch Nrn. 42, 61, 64, 89, 104, 106, 122, 127]
OLG Koblenz v. 17.4.2012 — 11 UF 205/12 [FamRZ 2012,
1665], FamRB 2012, 290-294 Auslandsrecht
70. S. Lissner, Die Reform des Beratungshilferechts — Referentenent- 89. A C. Alfieri, Enlévement international d’enfants: premiéres expé-
waurf fiir ein Gesetz zur Anderung des Prozesskostenhilfe- und Be- riences avec la LE-EEA, FamPra.ch 2012, 550-569
ratungshilferechts —, Rpfleger 2012, 501-507 90. D. Bdhler / ]. Schreiner / J. Schweighauser, Neue Formen des Mitein-
71. S. Offermann-Burckart, Interessenkonflikt bei anwaltlicher Vertre- l_:)ezugs von Psychiatrischen und psychologischen Sachverstindigen
tung eines Elternteils und des volljahrigen Kindes [Anmerkung zu in cherechtlichen Verfahren, FamPra.ch 2012, 538-549
BGH, Urteil v. 23.4.2012 — AnwZ (Brfg) 35/11 —, FamRZ 2012, 91. C. Barton / G. Jay, White v White and co: the not-so-well-oft and

1563], FF 2012, 353-359

a ‘balance of needs’, Fam Law 2012, 963-967
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92.]. Bazley / S. Stone, No costs against local authorities: Re T, Fam
Law 2012, 1097-1100

93. P. G. Booth, Parental heavy drinking: an elephant in the room?,
Fam Law 2012, 1110-1115

94.]. Brown / M. Pawlowski, Missing people and their property: the

case for interim administration, Fam Law 2012, 995-998

95. R. Farrugia, A divorce law for Malta: Act XIV 2011, International
Family Law 2012, 192-195

96. D. Garrido / A. Hodge, Joinder of third parties and wasted costs in
financial remedy proceedings: Fisher Meredith v JH and PH, Fam
Law 2012, 1101-1104

97. A. K. Gill, Making the case for legal aid funding for victims/survi-
vors of domestic violence, Fam Law 2012, 1128-1134

98. S. Gilmore / J. Herring, Children’s refusal of treatment: the debate
continues, Fam Law 2012, 973-978

99. M. Griitter / H.-J. Mosimann / D. Spicher, Erginzungsleistungen im
Kontext von Trennung und Scheidung, FamPra.ch 2012, 688-707

100. K. Hilbig-Lugani, Die Kontrolle von Vereinbarungen iiber die
nacheheliche Ausgleichsleistung im franzosischen Recht, ZEuP
2012, 501-525

101. C. Josi, Rechtsmittel des urteilsfihigen Kindes gegen Entscheide in
eherechtlichen Verfahren auch ohne Vertretung?, FamPra.ch 2012,
519-537

102. J. Lamesta / M. Baddeley, Au nom du pere et de la mere. BEtude
comparative sur le droit du nom dans la perspective du droit du
nom 2013, FamPra.ch 2012, 570-600

103. S. Leuzinger-Naef, Die familienbezogene Rechtsprechung der so-
zialrechtlichen Abteilungen des Bundesgerichts im Jahre 2011,
FamPra.ch 2012, 674—687

104. N. Lowe, A supra-national approach to interpreting the 1980 Ha-
gue Child Abduction Convention — a tale of two European Courts.
Part 2: the substantive impact of the two European Courts’ rulings
upon the application of the 1980 Convention [Part 1, International
Family Law 2012, 48], International Family Law 2012, 170-179

105. R. McCarthy, Family Division judgments: what are they for? Part I,
Fam Law 2012, 1089-1096

106. V. Miller, Islamic personal law in an international context: the per-
spective from England and Wales, International Family Law 2012,
209-215

107. B. Morris / G. Mathieson, Pensions on marital breakdown Part 3:
case-law — what does it tell us? [Part 1, Fam Law 2012, 704; Part 2,
Fam Law 2012, 856], Fam Law 2012, 968-972

108. M. Nicholls, De facto financial claims in Australia, International Fa-
mily Law 2012, 180-183

109. P. Pavlou, Pre-nuptial agreements: back where we were? Kremen v

Agrest, Fam Law 2012, 957-962

110. N. Pearce / S. Jackson, The Deprivation of Liberty Safeguards Part 6:
definition of deprivation of liberty [Part 1, Fam Law 2012, 319; Part
2, Fam Law 2012, 432; Part 3, Fam Law 2012, 567; Part 4, Fam Law
2012, 695; Part 5, Fam Law 2012, 851], Fam Law 2012, 999-1004

111. N. Pearce / S. Jackson, The Deprivation of Liberty Safeguards Part
7: has the UK bridged the Bournewood gap? [Part 1, Fam Law
2012, 319; Part 2, Fam Law 2012, 432; Part 3, Fam Law 2012,
567; Part 4, Fam Law 2012, 695; Part 5, Fam Law 2012, 851; Part
6, Fam Law 2012, 999], Fam Law 2012, 1123-1127

112. R. Probert / L. D’Arcy-Brown / J. Harwood, Identical addresses at
marriage and pre-marital cohabitation: a reassessment of the evi-
dence, Fam Law 2012, 1116-1118

113. C. R. Proudman / E Trevena, Setting parents up to fail: punishing
hopeless parents is integral to care proceedings, Fam Law 2012,
987-994

114. D. Ranton / C. Mclntosh, The judicial approach to alternative fami-
lies: discrimination or vive la difference?, Fam Law 2012, 1135—
1140

115. P. Ray, Placement for adoption or legal limbo?, Fam Law 2012,
979-986

116. S. Reiter, Letztwillige Nichtverpartnerungsklauseln: § 700 ABGB
anwendbar?, EF-Z 2012, 200-203

117. G. Ring / L. Olsen-Ring, Einfiihrung der gleichgeschlechtlichen
Ehe im dinischen Recht, StAZ 2012, 264-266

118. D. Riietschi, Prozessuale Fragen im Kontext der Schuldneranwei-
sung. Bemerkungen zur neueren Rechtsprechung, FamPra.ch
2012, 657-673

119. J. M. Scherpe, Wirkung ohne Bindungswirkung — Ehevertrige in
England und Wales. Entscheidung des Supreme Court of the Uni-
ted Kingdom vom 20. Oktober 2010, ZEuP 2012, 615-630

120. E. Schldppi / J. DuBois, Das Ubereinkommen gegen Frauendiskri-
minierung (CEDAW) in der familienrechtlichen Praxis: Ansitze
und Mdglichkeiten, FamPra.ch 2012, 601-626

121. N. Taylor / M. Freeman, The gender agenda and relocation disputes,
International Family Law 2012, 184-191

122. J. Thorpe, The Pakistan Protocol, International Family Law 2012,
167-169

123. A. Webb, Leave to oppose an adoption: unhelpful legislation, Fam
Law 2012, 1119-1122

124. R. J. Williams / R. O’Shea, Family law: common threads and
unique opportunities, International Family Law 2012, 196202

125. J. Wiltshire / A. Thompson, Restrictions on the instruction of ex-
perts in family proceedings, Fam Law 2012, 1105-1109

126. W. Winkler, Die Stellung mitarbeitender Familienangehdriger in der
Landwirtschaft nach franzdsischem Recht, AUR 2012, 325-329

127. A. Wohlgemuth, Anerkennung deutscher Scheidungsurteile in

Russland (zu Oberstes Gericht Russlands, 13.12.2005 — Nr. 21-
G05-7), IPRax 2012, 456—459

II. Eingesandte Biicher

(Besprechung vorbehalten)

P. Baltzer / M. Reisnecker, Vorsorgen mit Sorgenkindern. Schritt fiir
Schritt zur Testamentsgestaltung, Verlag C. H. Beck, Miinchen
2012, XVIIL, 264 S., kart., 59 EUR, ISBN 978-3-406-59579-0

A. Bonomi / D. Tappy / D. Gaulis / E. Kohler (Ed.), Nouvelle procédure
civile et espace judiciaire européen. Actes du colloque de Lausanne
du 27 janvier 2012, Librairie Droz, Genéeve 2012, 280 S., brosch.,
60 EUR, ISBN 978-2-600-00780-1
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